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Wołów, dnia 02.06.2011 r.
Numer sprawy: PR-342-1/POKL/11
ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity - Dz. U. z 2010 r. Nr. 113, poz. 759 z późn. zm.) informuję, że w prowadzonym przez Powiatowy Urząd Pracy w Wołowie postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego na zorganizowanie i przeprowadzenie szkoleń osób bezrobotnych zamawiający dokonał wyboru następujących ofert, dla poszczególnych części zamówienia:
I. OPIEKUNKA OSÓB STARSZYCH Z JĘZYKIEM NIEMIECKIM DLA 10 OSÓB
	Lp.
	Nazwa i adres oferenta
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert nr 1
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert nr 2
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert nr 3
	Łączna punktacja

	1
	Towarzystwo Wiedzy Powszechnej
Oddział Regionalny

ul. Wagonowa 1, 53-609 Wrocław
	60,21
	15,00
	15,00
	90,21

	2
	Ośrodek Szkoleń Zawodowych
Andrzej Choina

ul. Szkolna 2/1, 56-100 Wołów
	70,00
	15,00
	0
	85,00


Zgodnie z powyższą tabelą najkorzystniejszą ofertę złożyło Towarzystwo Wiedzy Powszechnej z Wrocławia. Oferta wybranego wykonawcy przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i innych kryteriów odnoszących się do przedmiotu niniejszej części zamówienia publicznego, a w związku z tym uzyskała najwyższą liczbę punktów. 

Jednocześnie zawiadamiam, że wykluczone zostały oferty złożone przez: 
1. DORADCA-Agencja Pośrednictwa Pracy-Ośrodek Kształcenia Kadr Ewa Prus, ul. Powstańców Wlkp. 63/105, 70-130 Szczecin
Uzasadnienie faktyczne

Wykonawca nie może ubiegać się o udzielenie zamówienia, ponieważ nie spełnia warunku posiadania wiedzy i doświadczenia.  Zgodnie z SIWZ należało potwierdzić spełnianie powyższego warunku przedkładając dokument potwierdzający zrealizowanie w sposób należyty co najmniej dwóch szkoleń dla grupy co najmniej 10 osób obejmującego swym zakresem tematykę szkolenia, na które składana jest oferta. Wykonawca potwierdził wykonanie tylko jednego szkolenia dla grupy 10 osób w okresie ostatnich trzech lat przed upływem terminu składania ofert.
Uzasadnienie prawne

art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp
Ponadto umowa wstępna dotycząca praktyki dla uczestników szkolenia podpisana jest przez osobę nieupoważnioną do zawierania umów.

2. Centrum Edukacyjne EDU-BERG Małgorzata Oberg, pl. Szkolny 1, 56-100 Wołów

Uzasadnienie faktyczne

Wykonawca nie może ubiegać się o udzielenie zamówienia, ponieważ nie spełnia warunku posiadania wiedzy i doświadczenia.  Zgodnie z SIWZ należało potwierdzić spełnianie powyższego warunku przedkładając dokument potwierdzający zrealizowanie w sposób należyty co najmniej dwóch szkoleń dla grupy co najmniej 10 osób obejmującego swym zakresem tematykę szkolenia, na które składana jest oferta. Wykonawca nie wykonał takich szkoleń w okresie ostatnich trzech lat przed upływem terminu składania ofert.
Uzasadnienie prawne

art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp

Ponadto oferta posiada następujące wady: brak aktualnego odpisu z właściwego rejestru albo aktualnego zaświadczenia o wpisie do ewidencji działalności gospodarczej, brak kserokopii posiadanego certyfikatu jakości wymienionego w załączniku nr 7 do SIWZ.
3. Kancelaria – Projekty Europejskie Mirosława Adamczak, ul. Sudecka 74/28, 53-129 Wrocław

Uzasadnienie faktyczne

Wykonawca nie może ubiegać się o udzielenie zamówienia, ponieważ nie spełnia warunku posiadania wiedzy i doświadczenia.  Zgodnie z SIWZ należało potwierdzić spełnianie powyższego warunku przedkładając dokument potwierdzający zrealizowanie w sposób należyty co najmniej dwóch szkoleń dla grupy co najmniej 10 osób obejmującego swym zakresem tematykę szkolenia, na które składana jest oferta. Wykonawca w załączonym wykazie wymienił szkolenia realizowane w ramach projektu, którego sam jest realizatorem, a na dowód należytego wykonania przedstawił informacje o wynikach weryfikacji wniosku beneficjenta o płatność wydane przez instytucję wdrażającą (Instytucję Pośredniczącą II stopnia). Instytucja Pośrednicząca nie jest odbiorcą (zleceniodawcą) usług szkoleniowych, a jedynie instytucją m.in. monitorującą realizację całego projektu, a wyniki weryfikacji wniosku beneficjenta o płatność nie stanowią dokumentu potwierdzającego wykonania usługi szkoleniowej w sposób należyty.   
Uzasadnienie prawne

art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Pzp

Ponadto oferta zawiera następujące błędy: brak dokumentów potwierdzających kwalifikacje kadry dydaktycznej wskazanych w załączniku  nr 5 złożonego przez Kancelarię-Projekty Europejskie, brak zobowiązań do współpracy osób wymienionych w załączniku nr 5 złożonego przez Cosmopolitan Szkoła Języków Obcych, brak dokumentu wymienionego w pkt.V.4. SIWZ, podanie dwóch różnych cen w formularzu ofertowym i preliminarzu kosztów.
Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5 Pzp zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli została złożona przez wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia, zatem oferty złożone przez wykonawców wymienionych wyżej zostały odrzucone. 

II. EFEKTYWNY SPRZEDAWCA Z OBSŁUGA KASY FISKALNEJ I PODSTAWAMI OBSŁUGI KOMPUTERA DLA 10 OSÓB
	Lp.
	Nazwa i adres oferenta
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert nr 1
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert nr 2
	Liczba punktów w kryterium oceny ofert nr 3
	Łączna punktacja

	1
	Towarzystwo Wiedzy Powszechnej

Oddział Regionalny

 ul. Wagonowa 1, 53-609 Wrocław
	70,00
	15,00
	15,00
	100,00

	2
	Dolnośląski Zakład Doskonalenia Zawodowego
Oddział I we Wrocławiu

ul. Biskupia 10a, 50-148 Wrocław
	68,93
	5,36
	15,00
	89,29


Zgodnie z powyższą tabelą najkorzystniejszą ofertę złożyło Towarzystwo Wiedzy Powszechnej z Wrocławia. Oferta wybranego wykonawcy przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i innych kryteriów odnoszących się do przedmiotu niniejszej części zamówienia publicznego, a w związku z tym uzyskała najwyższą liczbę punktów. 
Jednocześnie zawiadamiam, że odrzucona została oferta Wielkopolskiej Akademii Nauki i Rozwoju Jakub Michałowski, ul. Przełęcz 51, 60-115 Poznań.

Uzasadnienie faktyczne

Program szkolenia stanowiący załącznik nr 6 do oferty, zgodnie ze Specyfikacją Istotnych Warunków Zamówienia, zawierać miał wzór ankiety i wzór zaświadczenia o ukończeniu szkolenia. Do oferty wykonawcy wskazanego powyżej nie dołączono wymaganych dokumentów. Zamawiający nie mógł wezwać do uzupełnienia tych dokumentów na podstawie art. 26 ust. 3 Pzp, ponieważ nie są to dokumenty wymienione w art. 25 ust.1 Pzp. Oferta została odrzucona, ponieważ jej treść nie odpowiada treści Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia.

Uzasadnienie prawne

art. 89 ust.1 pkt 2 Pzp

Ponadto brak w ofercie zobowiązań do współpracy osób wymienionych w wykazie kadry dydaktycznej niebędących pracownikami wykonawcy.

III. DRWAL – OPERATOR PILAREK DLA 10 OSÓB
Postępowanie o udzielenie zamówienia w tej części zostało unieważnione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 Pzp – nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu.

Na tę część zamówienia ofertę złożył Ośrodek Doskonalenia Zawodowego Pracowników Leśnych BÓR Jerzy Kasprzak,  Miłochowice 1, 56-330 Milicz. Oferta została odrzucona.  

Uzasadnienie faktyczne

Zgodnie z pkt. III „Opis przedmiotu zamówienia” Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia zajęcia teoretyczne mają odbywać się na terenie Wołowa. W ofercie jako lokalizację (adres) sali szkoleniowej wskazano salę wykładową w Ośrodku Doskonalenia Zawodowego Pracowników Leśnych BÓR w Miłochowicach. Oferta została odrzucona, ponieważ jej treść nie odpowiada treści Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia.

Uzasadnienie prawne

art. 89 ust.1 pkt 2 Pzp

Ponadto oferta posiada następujące wady: brak kopii dokumentów potwierdzających posiadane przez kadrę dydaktyczną kwalifikacji oraz informacji o podstawie do dysponowania nimi, brak dokumentów potwierdzających należyte wykonanie usług szkoleniowych (z treści dokumentu potwierdzającego należyte wykonanie zamówień powinna wynikać pozytywna ocena, iż zamówienia zostały zrealizowane w sposób prawidłowy i staranny, tj. zgodny z umową – w wymaganym terminie, w pełnym zakresie itd., a protokoły egzaminu końcowego nie zawierają tych informacji), podanie dwóch różnych cen w formularzu ofertowym i preliminarzu kosztów. 

Na podstawie art. 94 ust. 2 umowa w sprawie zamówienia publicznego może być zawarta w terminie nie krótszym niż 10 dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia. 

w imieniu Zamawiającego
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Dyrektor PUP w Wołowie
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